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Onderwerp: Opzegging huurcontract Politiehondenvereniging Roda – ontbreken van 
officiële klacht 

Toelichting 
Gemeentebelangen Epe vindt dat besluiten die diep ingrijpen in het functioneren van lokale 
verenigingen transparant, controleerbaar en feitelijk onderbouwd moeten zijn. 
Het ontbreken van een formele klacht roept ernstige vragen op over de bestuurlijke 
zorgvuldigheid en de betrouwbaarheid van het gemeentelijk handelen. 

In het artikel in De Stentor van 18 oktober 2025 verklaart wethouder Kerkmans dat er nooit 
een formele klacht of handhavingsverzoek is ingediend tegen Politiehondenvereniging 
Roda. 
Toch heeft de gemeente eerder het huurcontract met deze vereniging beëindigd, waarbij een 
vermeende klacht als belangrijkste reden werd genoemd. 
Deze nieuwe informatie roept ernstige vragen op over de juistheid van de besluitvorming, de 
zorgvuldigheid van het proces en het vertrouwen van inwoners in het gemeentebestuur. 

Vragen 

1. Besluitvorming en feitelijke grondslag 

• Kunt u toelichten op basis waarvan het huurcontract met Politiehondenvereniging 
Roda destijds is opgezegd, nu blijkt dat er geen officiële klacht of 
handhavingsverzoek is ingediend? 

• Wie heeft binnen de organisatie besloten tot het beëindigen van de huurovereenkomst, 
en wanneer is dit besluit genomen? 

• Was er naast de vermeende klacht nog een andere reden of overweging om het 
huurcontract met de vereniging te beëindigen? Zo ja, welke? 

 
2. Zorgvuldigheid en hoor- en wederhoor 

• Op welke wijze en op welk moment is Politiehondenvereniging Roda in de 
gelegenheid gesteld om haar kant van het verhaal te geven, voordat het college 
besloot het huurcontract te beëindigen? 



 
 
 

   
 

• Kunt u aangeven of dit gesprek aantoonbaar heeft plaatsgevonden en welke 
overwegingen daaruit zijn meegenomen in de besluitvorming? 

• Acht u, met de kennis van nu dat er geen formele klacht of handhavingsverzoek 
bestond, dat het college zorgvuldig en evenwichtig heeft gehandeld? Zo ja, waarop 
baseert u dat oordeel? 

 
3. Vertrouwen en betrouwbaarheid van bestuur 

• Welke gevolgen trekt het college uit deze gang van zaken voor het vertrouwen van 
inwoners en verenigingen in het gemeentebestuur? 

• Bent u het met ons eens dat het ontbreken van een officiële klacht, gecombineerd met 
de beëindiging van een huurovereenkomst, de indruk wekt van willekeur en 
onzorgvuldigheid? 

• Hoe gaat u dit herstellen richting de betrokken vereniging en de gemeenschap van 
Emst? 

 
4. Vervolg en evaluatie 

• Bent u bereid het gehele dossier – inclusief interne correspondentie, 
klachtenregistratie en besluitvorming – opnieuw te laten beoordelen, en de raad 
hierover te informeren? 

 
Mochten er nog vragen zijn, neem dan gerust even contact met mij op.  
 
Met vriendelijke groeten 
  
Jan van Limburg 
Fractievoorzitten en  
Raadslid Gemeentebelangen Epe 
  
06 51519567 
gjjvanlimburg@epe.nl 
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Statement gemeente Epe over klachten politiehondenvereniging Roda Op vrijdag 17 
oktober verscheen op destentor.nl een artikel over het beëindigen van de huurovereenkomst met 
politiehondenvereniging Roda. Deze overeenkomst regelt het gebruik van een stuk grond in Emst voor 
het trainen van de honden. In dat artikel staat dat wethouder Martijn Kerkmans toegeeft dat er nooit 
een officiële klacht van een natuurvereniging is geweest. De Stentor schetst daarmee een onjuiste 
voorstelling van zaken. Door de wethouder en de gemeente is altijd aangegeven dat sprake was van 
meerdere meldingen/klachten van diverse partijen. Nooit is aangegeven dat het een officiële klacht 
betrof. Op vragen van De Stentor daarover is voorafgaand aan het artikel van vrijdag 17 oktober 
wederom aangegeven dat het ging om diverse klachten, niet alleen van de natuurvereniging. De 
wethouder is daarmee niet teruggekomen op eerdere mededelingen en heeft ook niet erkend fout te 
zitten omdat van een fout geen sprake is. Desondanks blijft De Stentor bij haar onjuiste publicatie, en 
blijft zij daarmee een onjuist beeld van de situatie schetsen. Meldingen en klachten Er zijn in de 
afgelopen jaren meerdere meldingen/klachten van omwonenden binnengekomen. In de periode eind 
2024 – begin 2025 is er contact geweest met twee natuurverenigingen. Daarin hebben we vragen van 
de verenigingen beantwoord waarop zij lieten weten bedenkingen te hebben bij het huidige gebruik. 
Zij hebben mondeling laten weten dat zij voornemens waren verdere stappen te ondernemen, als de 
gemeente de situatie niet zou beëindigen. De meldingen/klachten van omwonenden en de 
voornemens van de natuurvereniging maken dat gedogen, juridisch gezien, niet langer houdbaar is 
voor de gemeente.  
Beëindigen huurovereenkomst Aan de politiehondenvereniging is eind 2024 aangegeven dat op 
basis van meldingen/klachten van omwonenden en een gesprek met de natuurvereniging, de 
gemeente voornemens was de huurovereenkomst op te zeggen. De politiehonden vereniging wist 
daarmee ook dat er geen sprake was van een officiële klacht vanuit de natuurvereniging. Dat is ook 
nooit vanuit de gemeente aan de politiehonden vereniging gemeld. Begin 2025 is de 
huurovereenkomst met ingang van 1 januari 2026 opgezegd.  
Achtergrond Het gebruik van het terrein, voor het trainen van honden, is niet toegestaan omdat het in het 
Gelders Natuurnetwerk ligt en in de buurt van Natura 2000 gebied. Omdat de vereniging er al zo lang gebruikt 
van maakt heeft de gemeente de situatie jarenlang gedoogd. Daarbij is aangegeven dat in geval van klachten en 
meldingen van overlast, de huurovereenkomst zou worden beëindigd. In de tussentijd zou de vereniging op zoek 
gaan naar een andere locatie waar de activiteiten wel passen. De gemeente heeft daarbij actief meegekeken, 
aangedragen locaties onderzocht en zelf ook voorstellen gedaan voor alternatieve locaties. De gemeente en de 
vereniging hebben hier meerdere keren over gesproken, maar daar is tot nu toe geen oplossing uitgekomen. 
Vervolg Uiteraard blijven wij open staan voor het gesprek over andere locaties. Als een door de vereniging 
aangedragen locatie passend lijkt, beoordelen wij deze opnieuw 


